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දකුණු ආසියාව පිළිබඳ අදහස සහ  
කලාපීය දැනුම් නිශ්පාදනයේ යේන්ද්රීය අභිනති 

සසංක පෙපේරා 

දකුණු ආසියාව යන පයදුම පලෝකපේ ප ාප ෝ තැන්වල වපේම ලංකාපවත් භාවිත පවන්පන් එතරම් 

සැලකිල්ලල්ලලකින් ප ෝ ප්රපේශපමන් පනාවන  වයි මට පෙපනන්පන්. පම් නිසාම, ‘සිං ල භාෂාව, සාහිතයය ස  
සංස්කෘතික අධ්යයන: දකුණු ආසියානු ෙේයාවපලෝකය’ යන පත්මාව යටපත් පකපරන පම් සම්න්රණපේදී මම 

හිතුවා, ඊට පුළුල්ල බුද්ධිමය ෙදනමක් සෙයන්න, පම් පයදුම, නැතිනම්  ෙද පදක ස  එහි ඇති ගැටළු ගැන කතා කිරීම 

සුදුසුයි කියලා සාපේක්ෂ වශපයන් විස්තරාත්මකව. ඒ සඳ ා මම මීට වසර කීෙයකට පෙර ලිේව ලිපි පදකක් ස  
 යිඩල්ල ේේ විශ්වවිදයාලපේ 2019 දී කළ ආරාිත පද්ධශනයක් යම් දුරකට ෙදනම් කරගන්නත් මම  ලාපොපරාත්තු 

පවනවා.1   

ඊට ෙස්පස් මපේ අද ස, ඒ අද ස් දැක්ීම මත ෙදනම්ව, පම් කලාෙපේ දැනුම් නිශ්ොදනපේ පක්න්ීය අභිනති 

කීෙයක් පිලි ඳ යම් ඉඟි කීෙයක් ෙමණක් පකටිපයන් සලකුණු කරන්න පම් සම්භාෂණයට විපශ්ස අවධ්ානය සහිතව.  

ම ාචාේය ඉමිතියාස් අ මඩ්පේ සරල පයෝජනාව වන්පන්, “දකුණු ආසියාව යන  අද ස නව පමන්ම ෙැරණි 

අද සක්”  වයි (Ahmed 2012: 1). මපේ විශ්වාසය, පම් සරල අද ස, කලාෙය  ා සම් න්ධ් ඓති ාසික  ා 

සමකාලීන ප්රප ්ලිකා සන්දේභය පත්රුම්ගැනීම සඳ ා ෙරිපූේණ ඥානවිදයාත්මක අේථයක් සම්ොදනය කරන  වයි. 

ඔහු පමයින් අද ස් කරන්පන්, ‘දකුණු ආසියාව’ යන පයදුම අලුත් පදයක්  වයි. පකපස් පවතත්, පම්   ා සසඳන විට, 
පම් පයදුම සමග “එහි ජීවත් පවන ජනතාව ස  කලාෙය පගාඩනැගීමට ඉව ල්ල වන පද්ධවලුත්” ඇතුළත් පේ නම්, එය 
“ශිෂ්ටාචාරමය ස  ඓති ාසික” සාධ්ක මත ෙදනම් වූ තරමක් ෙැරණි අද සක්  වත්” ඔහු ෙවසනවා (Ahmed 2012: 
1).  

එම සන්දේභය තුළම, ම ාචාේය අශීශ් නන්ි විසින් පයෝජනා කරන්පන්, “දකුණු ආසියාව යන අද ස පමන්ම එහි 

ෙවතින ජාතික රාජයයන් ද අේධ් වශපයන් කෘතිම” වන අතරම, දකුණු ආසියාව යන අද ස ද “අේධ් වශපයන් අෙ 

මත ෙනවන ලද එකක්”  වයි (Nandy 2005: 241).  ‘දකුණු ආසියාව’ යන තත්කාලීන පයදුම එක්සත් ජනෙද රාජය 

පදොේතපම්න්තුව මගින් මුලින්ම සම්ොදනය කල අතර,  එය එක්සත් ජනෙද විසින් පදවන පලෝක යුද්ධධ්පයන් ෙසු 

ස  තුෂ්නි යුද සමපේ  පද්ධශොලන  ලෙෑම් පත්රුම් ගත් ආකාරපේ ප්රතිඵලයක් ද විය.  

 

පම් කලාෙපේ භාවිතපේ ෙවතින අපනකුත් ප ාප ෝ සමකාලීන අද ස් ස  ප්රවේග පමන්ම, එය ද  එහි සූක්ෂ්මතා  ා 
ගැටළු සැලකිය යුතු පලස ගපේෂණය පනාකර, සාක් සංවිධ්ානය ස  එය සමන්විත වන ජාතික රාජය අට විසින් 

පද්ධශොලනිකව වේතමානය වන විට වැලදපගන ඇති ආනයනිත අද සකි.  

සාේක් සංවිධ්ානය මට්ටමින් ස  ඊට අයත් වන ජාතික රාජයයන්පේ සංජානනය තුළ, දකුණු ආසියාව හුපදක් 

පද්ධශොලනික  ා සිතියම් විදයාත්මක සංකල්ලෙයකි. එපලසම, දදනික වයව ාර මට්ටපම්දී එය පනාසැලකිලිමත් 

පලස භාවිත කරන සංකල්ලෙයකි. එය ද සිදුවන්පන්, ඉන්ියාව, ොකිස්ථානය,  ංේලාපද්ධශය ස  ශ්රී ලංකාව 
සම් න්ධ්පයන් සැලකිය යුතු මට්ටපම් පගාඩබිම් ස  සමුද්ර පද්ධශසීමා ගැටලු ෙවතින අතර ස  කලාපීය 

පද්ධශොලනපේ සුෙැ ැිලි අසමානතා මධ්යපේ ය. 1985 දී සාේක් සංවිධ්ානය ස්ථාෙනය කරන පතක්ම දකුණු 

ආසියාව යන පයදුම  ප ාප ෝ දුරට භාවිත වූපේ කලාෙය තුල පනාව, ඉන් ෙරිභාහිරවය. දකුණු ආසියාව ද ඇතුළුව, 

 
1. අමතර පතාරතුරු සඳ ා කියවන්න මවිසින් රචිත, ‘Re-imagining and Re-narrating  South Asia Artists’ Travel and the Practice  of Visual Art as a New Experiential  Cartography’ යන ලිපිය 

(පද්ධේ නාත් ොඨක් සංස්කරණය කළ Another South Asia!, නව ිල්ලලිය: ප්රයිමස් බුක්ස්, 2017) ස  ‘‘South Asia’ as an Idea and  a Problem of Modernity’ ලිපිය (සසංක පෙපේරා, පද්ධේ නාත් 

ොඨක් ස  රී කුමාේ රචිත Against the Nation: Thinking Like South Asians, නව ිල්ලලිය  ා ලන්ඩන්: බ්ලූම්ස් රි ඇකඩමික්, 2019). 
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අධ්යයනය සඳ ා ෙ සු කලාෙවලට පලෝකය ප දීම සිදු වූපේ පදවන පලෝක සංග්රාමය අවසන් ී  එක්සත් ජනෙද සුපිරි 

 ලවපතකු පලස ෙැ ැිලි පලස මතුීමත් සමඟ ය. 

පමම අේථපයන් ගත් කල, දකුණු ආසියාව විපශ්ෂිත ප්රවේගයක් ස  පල්ල ලයක් පලස උතුරු ඇමරිකාව මගින් 

මුලින්ම නිෙදවන ලද අතර,  ටහිර යුපරෝෙය තුළ වඩාත් සූක්ෂම කර, අවසානපේ අෙපේ කලාෙයට ආනයනය කරන 
ලදී. පම් ආකාරපයන් නිේමාණය කරන ලද ස  එය දැනට ෙවතින  ලවත් කතිකාමය අවකාශය තුල ‘දකුණු 

ආසියාව’ යන ප්රවේගපේ  මූලික ගැටලුවක් වන්පන්, එමගින් කලාෙය පුරා සංස්කෘතිය, පද්ධශොලනය ස  සමාජ 
විචලයයන්  ැූ  ැල්ලමට එක  ා සමාන කිරීමයි. එමගින් සිදුවන්පන් එහි ඇති පක්න්ීය සංකීේණතා  ා  ල 

පද්ධශොලනපේ යථාවන් සම් න්ධ්පයන් ඇති විශාල අසමානතා අදෘශයමාන කිරීමයි. පම් සම්න්රණය ද ‘දකුණු 

ආසියානු ෙේයාවපලෝකය’ පලස නම් කර තිබ්ලන්පන් පම් තත්ත්ව යටපත්  වයි මපේ විශ්වාසසය.  අෙ මතක ත ා 

ගත යුත්පත්, දකුණු ආසියාවට අතීතපේ දී පමන්ම අදත් පමාන පද්ධ සම් න්ධ්පයන් ප ෝ එකම ෙේයාවපලෝකයක් 

පනාතිබුණු  වත්, එපස්  තිබිය පනා ැකි  වත්ය. ඒ ගැන අෙ කල්ලෙනා කළ යුත්පත්  හු වචනපයනි. එපස් 
පනාකළප ාත්, වේතමාන තත්ත්ව යටපත්, අෙ ඉන්දීය ජාතික රාජයය නිරතුරුවම සම්ොදනය කරන සංස්කෘතික  ා 

පද්ධශොලනික කතිකාවන්පේ  ගිලී යාමට ඇති අවකාශ ප ප වින් වැඩිය.  

පම් සන්ධ්ේභය තුල, මා මූලික පයෝජනා පදකක් කිරීමට කැමතියි:  

1) මින් ෙළමුවැන්න නම්, දකුණු ආසියාව යන ප්රවේගය පගාඩනැගීපම්දී ස  එහි  අරුත පිළි ඳව ෙවතින ගැටලු 

පකපස් පවතත්, කලාෙය පිළි ඳ යම් ෙරිකල්ලෙනයක් පූේව යටත් විජිත අතීතපේ විවිධ් ආකාරවලින් පනාතිබූ 
 ව ප ෝ පුද්ධගලයින්පේ පේ  ා කණ්ඩායම්වල විවිධ් ආකාරපේ භාවිත ඔස්පස් වේතමානපේ පනාෙවතින 

 වක් ප ෝ මින් අද ස් පනාපේ. නමුත් පමයින් ප ාප ෝමයක් ෙවතින්පන් පනාසැලකිලිමත් පලස අද ින 

භාවිතයට ගැපනන දකුණු ආසියාව යන අද සට ඔබ්ලප න්, නැවත පසායා ගත යුතු  ා ප්රතිනිේමානය කර 

ගත යුතු අද සක් වශපයනි. 
 

2) මින් පදවැන්න නම්, සාේක් සංවිධ්ානය සැ ැවින්ම ක්රියාකාරී ස  සාපේක්ෂ වශපයන් ප ෝ ආභයන්තරිකව 
එතුල ඇති රටවල්ල සම් න්ධ්පයන් සමාන  ලයක් ක්රියාත්මක කරන කලාපීය සංවිධ්ානයක් පලස පගාඩ 

නැගී නැති  වයි.  මීට ප ්තුව, ප ාප ෝ දුරට සාේක් සංවිධ්ානය තුළ රාජය තාන්ික සම් න්ධ්තාවලදී ජාතික 

රාජයයන්පේ ආිෙතයය නිරතුරුවම මතු ීම ස  එනිසාම කලාපීය  ැඟීමක් මතු ීම වලක්වාලීමය. සාේක් 

සංවිධ්ානය විිමත් පලස ස්ථාපිත කර වසර 30කට වැඩි කාලයක් ගතී ඇතත්, පමම ගැටළුකාරී තත්ත්වය 
සැලකිය යුතු පලසකින් විසඳා ගැනීමට එම සංවිධ්ානයට අද වන තුරුම පනා ැකි ී තිපබ්ල. 

දකුණු ආසියාව, ප්රපද්ධශයක්, අද සක් ස  ගැටලුවක් වශපයන් දකින්පන් පකපස් ද?  

ගුණරත්න ස  වයිස් සඳ න් කරන්පන්, ‘එන්ිය එකමුතුවක්’ පිළි ඳ  ැඟීමක් පනාමැති, අධ්යයනය සඳ ා සිතියම් 
ගත කර ඇති ‘අේනිිග ආසියාව’ වැනි ප ාප ෝ පලෝක කලාෙ  ා සසඳන විට, සාමූහිකව ගපේෂණය කළ යුතු රාජය 

සමූ යක් පලස දකුණු ආසියාව පතෝරා ගැනීපම් තේකය වඩාත් ෙැ ැිලි  වයි (ගුණරත්න ස  වයිස් 2014: 4). ඔවුන් 
පෙන්වා පදන ෙරිි, පමම රටවල්ල “පොදු අතීතයකින් වුත්ෙන්න වූ සංස්කෘතික  ැඳීම්වලින් පමන්ම බ්රිතානය 
ඉන්ියානු අිරාජයපේ උරුමය” වශපයන්,  නිල යටත් විජිතකරණපයන් ෙසුව බිහි වූ ජාතික රාජයයන් තුළ ස්ථාපිත 

වූ “වයවස්ථාමය ොලන ක්රම, රාජය ෙරිොලනය,  මුදා සංවිධ්ානය, සමාන නීති ෙද්ධධ්ති ස  ඉංග්රීසි  ස පොදු ප්රභූ 
භාෂාවක්” වශපයන් ෙැවතීම යන කරුණු වැදගත් පේ (Guneratne and Weiss 2014: 4-5). පකපස් පවතත්, මා 
දකින ෙරිි පම්වායින් වඩාත් තීරණාත්මක වන්පන්, සැලකිය යුතු දුරකට පොදු ස  සාපේක්ෂ වශපයන් සම් න්ධ් වූ 

අතීතයක සංස්කෘතික  ැඳීම් ය. එනමුත්, පම්වා තත්කාලීන  කලාපීය  ා ජාතික පද්ධශොලන කතිකා තුළ ප ාප ෝ 
දුරට නිපයෝජනය වන්පන් අවම වශපයනි. 

ප ාප ෝ පද්ධශසීමා ආරවුල්ල මධ්යපේ වුව ද දකුණු ආසියාව පිළි ඳ සිතියම්පේදී එකඟතාවක් මූලික මට්ටමකින් ඇති 

කර ගත  ැකිය. නමුත් වඩාත් නිවැරිව අෙ එය පත්රුම්ගත යුතුව ඇත්පත්, අසම්පූේණ අද සක් පලසත්, තවමත් 

ෙරිපූේණ වශපයන් විසදා පනාගත් ගැටලුවක් පලසත් ය. අසම්පූේණ අද සක් පලස අෙ පමම කලාෙය පත්රුම් 

ගන්නන්ට උත්සා  කළප ාත්, සාපේක්ෂ වශපයන් පොදු සංස්කෘතියක ස  ඉති ාසයක ප ප වින් වැදගත් අංග 
සැලකිල්ලලට ගත්ත ද, එය තවමත් නිසි පලස ඒකා ද්ධධ් කලාෙයක් පලස පගාඩනඟාපගන නැති  ව පිළිගත් යුතුය.  
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පමයට ප ාඳම උදා රණය නම්, ෙසුගිය වසර ති කට අික කාලයක් මුළුල්ලපල්ල  සාේක් සංවිධ්ානපේ පක්න්ීය 

අසාේථකත්වය යි. 

ෙරිපූේණ වශපයන් විසදා පනාගත් ගැටලුවක් පලස අෙ දකුණු ආසියාව පත්රුම් ගන්නට උත්සා  කළප ාත්, අෙට 
පෙපනන්පන්, පම් කලාෙය පනාපයකුත් පද්ධශොලනික, සමාජයීය ස  වෘත්තීයමය ෙදනම් මත පිහිටා ඒකා ද්ධධ් 

කලාෙයක් පලස සාක්ෂාත් කර ගැනීමට පනා ැකි ී තිප න  වයි. එයට ප ්තුව තමන්පේ ෙටු ජාතිකවාදීමය 

සීමාවන්පගන් මිදී, කලාෙපේ සාමූහික ඉති ාසය පත්රුම්ගැනීමට එහි ෙවතින ජාතික රාජයයන්ට  ා එහි 

නායකයින්ට පනා ැකි ී ඇති නිසාය.  දකුණු ආසියාව පිළි ඳ අද පස් දීේඝ කාලීන ොක්ෂිකපයකු  ා සිහින 

මවන්පනකු වන ඉමිතියාස් අ මඩ්, එම සිහිනය  ා  ලාපොපරාත්තුව සුන්වූ  සුෙැ ැිලි පමාප ාතක  කලාෙය විස්තර 
කපළ්, ‘අවුල්ල ස ගත’ස  ‘එක තැන ෙල්ලපවන’ මඩ වලක් වශපයනි (Ahmed 2002). පම්  අේථ දැක්ීම ප ාප ෝ 
මට්ටම්වලදී  යථාේථයක්  වත් අපි අත්දැකීපමන්ම දනිමු. එම කලකිරීම ම,  ටී.එස්. එලියට් පේ අද ස් ද එක් කර 
ගනිමින්  අ මඩ් ෙ ත සද න් ප්රශ්නය ඔස්පස් නැවතත් ඉිරිෙත් කරයි:  “අපි අෙටම ආපේනික වූ අයුරින්  ‘හිස් දකුණු 

ආසියාවක්’, ‘හිස් සාේක් සංවිධ්ානයක්’ ස  ඇත්ත වශපයන්ම ‘හිස් දකුණු ආසියාතිකපයක්’ පගාඩ නගා පගන 

නැත්ද?” (අ මඩ් 2002). 

පමපලසින් දකුණු ආසියාව වේතමානය වන විට  ෙරිකල්ලෙනය කර ගැනීමට අෙ සු ස  සාක්ෂාත් කර ගැනීමට ඊටත් 

වඩා දුෂක්ර කටයුත්තක්  වට ෙත්ව ඇත්පත් ඇයි? පමම ප්රශ්නයට අේධ් පිළිතුරක් සෙයමින්, අසීෂ් නන්ි  ෙවසන්පන්, 
“ප ාප ෝ රාජයයන් තමන්ව නිේවචනය කිරීපම්දී තමන් කේරුන් ද යන්න ෙවසනවාට වඩා, තමන් කවුරුන් 

පනාවන්පන්ද වශපයන් විස්තර  කරන එකම පලෝක කලාෙය දකුණු ආසියාව” (“not by what they are, but by 
what they are not”)  වයි.  පමම සන්දේභය තුළ, ඔහුට අනුව, “ොකිස්ථානය, ශ්රී ලංකාව ස  පන්ොලය ඉන්ියාව 
පනාී සිටීමට සෑප න උත්යා යක් ගන්නා අතර, “ ංේලාපද්ධශය ඉන්ියාව ස  ොකිස්තානය යන පදකම පනාී 

සිටීම යන වඩාත් අෙ සු කාේයපේ නිරත පවයි (while Bangladesh “has taken up the more onerous 
responsibility of avoiding begin both India and Pakistan”) (Nandy 2005: 541). නන්ිපේ පම් 
අතිශපයෝක්තිය යම් දුරකට කලාපීය පද්ධශොලනය අතිශයින් සරල කළද, මට පෙපනන ෙරිි, ඔහු යම් මට්ටමක දී 
පමපස් විතර කරන්පන්, ජාතික රාජයයන් තමන්පේ සමකාලීන පද්ධශොලන අවශයතා මත ෙදනම්ව, කලාෙපේ අන් 
රටවල්ල තමතන්ට ප්රතිවිපරෝධී ‘අපනකා’ පලස නිරතුරුවම පත්රුම් ගැනීපම් ප්රවනතාවයි.  පමයින් සිදුව ඇත්පත්, මා 
කලින් සඳ න් කළ පොදු සංස්කෘතික භාවිත ස   මතකයන් කලාපීය ස  ජාතික-ෙරිස්ථානීය පද්ධශොලනපයන් ඈත් 

ීමය.   

වඩාත් අවාසනාවන්ත කාරණය වන්පන්, පමම භාවිත ස  ඉති ාස කලාෙපේ ප ාප ෝ සාමානයය ජනයා පේ 

සාමූහික මතකපේ ද තවදුරටත් රැඳී පනාතිබීමයි. පමම සන්දේභය තුළ, දකුණු ආසියාව “අකමැත්පතන් ජාතික 

රාජයයන්  වට ෙත් වූ  රාජයය සමූ යක්” (“collective of reluctant states”) පලස පලස නන්ි විසින් කරන අේථ 
දැක්ීම ප ප වින් සාධ්ාරණ පේ  (Nandy 2005: 541).  

කලාෙපේ ජාතික රාජයයන් ඔවුන්පේම ස්වයං-අනනයතාවක්  ප්රමාණවත් පලස ස්ථාපිත කර පනාමැත. පම් 

පනා ැකියාව නිසාම, සැ ැවින්ම ක්රියාත්මක වන ස  ඒකා ද්ධධ් කලාෙයක් සාක්ෂාත් කර ගතප ාත්, එක එක 
රාජයපේ ස් වයං-අනනයතාව, තම භුමිය පිලි ඳ  ැඟීම  ා ඒ මත ෙදනම් වූ ජාතික අනනයතාව ජාතිපේ පද්ධශසීමාවලට 

ඔබ්ලපබ්ල සිට ෙැමිපණන සංස්කෘතික  ා පද්ධශොලන ක්රියාවලි මගින් අකා මකා දමයි ප ෝ ගිලගනු ඇතැයි  යන බිය 

පම් සෑම රටක් තුලම ඇති කර තිපබ්ල.  

දකුණු ආසියාව යන අද ස ස  ප්රපද්ධශය පමතරම් ගැටලුකාරී ස  වයාකුල ී මට ප්රධ්ානතම ප ්තුව නම් එහි ඉති ාසය 

නිසි පලස පත්රුම් පනාගැනීමත්, එය හුදු සිතියම්පේදී ස  ප්රභල භූ-පද්ධශොලනික ෙේයාවපලෝකයන්පේ  අවශයතා 

තුල ගිලී පගාස් ඇති නිසාත්  ව මපේ පත්රුම් ගැනීමයි.  පම් ෙැරණි ඉති ාසය ස  එහි වේතමාන පද්ධශොලනික 

භාවිත අෙ පමාප ාතකට පකටිපයන් සලකා  ලමු. 

නන්ි ෙවසන ආකාරයට,1980 ගණන් වලදී ‘දකුණු ආසියාව’ යන පයදුම කලාෙපේ ජනප්රිය වූපේ, ඒ සඳ ා 

“මධ්යතන යුගපේ භාවිත නම් වූ ‘හින්දුස්ථාන්’ ප ෝ ‘අල්ල හින්ද්ධ’ ස  එහි වඩාත් ෙැරණි නම වූ භාරත්වේෂ ප ෝ 

ජම්බුද්ධීේ යන ෙද පමන්ම, වඩාත් මෑත කාලිනව භාවිත වූ   ා තවමත් භාවිත පවන ‘ඉන්ියානු අේධ්ද්ධීෙය’ ප ෝ 

‘ඉන්ියානු උෙම ාද්ධීෙය’ යන පයදුම් දෘෂ්ටිවාදීමය වශපයන් අෙවිර ී තිබීම නිසාය (Nandy 2005: 542).  මීට 
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ප ්තුව පම් සියලුම ෙද ඉන්ියානු ජාතික රාජයය සමඟ එහි සමකාලීන පද්ධශොලනය ඔස්පස් ගැටළුකාරී පලස 

සම් න්ධ් ීම ප ්තුපවන්. පවනත් වචන වලින් කිවප ාත් නන්ිට අනුව, දකුණු ආසියාව යනු “ඇත්ත වශපයන්ම 

ඉන්ියාව සඳ ා එහි ෙැරණි, පුළුල්ල අේථපයන් පයදූ  ා එහි ජාතික රාජයමය අද සින් පනාපයදූ ෙදයක්ය” (Nandy 
2005: 542). ගුණරත්න  ා වයිස් ද මීට සමාන අද සක් ඉිරිෙත් කරමින් ෙවසන්පන්, “පදවන පලෝක යුද්ධධ්යට පෙර, 
බ්රිතානයය අිරාජයයමය කතිකාව තුල ඉන්ියාව යන ‘ඔටුන්පනහි මැණික’ (Jewel of the Crown)  පලස පමම 
කලාෙය සරලව  ැඳින්වූ  වයි (Guneratne and Weiss 2014: 4).  නමුත් පම් එක අේථකතනයක් වත් සාේථක 
පනාපේ. ඒවා අසම්පුේණ පේ. පම්වා තත්කාලීන ඉන්දීය පද්ධශොලනය  ා සම් න්ධ් ී ඇති ආකාරය නිසා ඇතිපවන 

ගැටළු පම් අද ස්වලින් සැලකිය යුතු පලසකින් සලකා  ලා නැත.   

හින්දුස්ථාන්, අල්ල හින්ද්ධ, භාරත්වේෂ ස  ජම්බුද්ධීේ වැනි පයදුම් ප ාප ෝ විට වේතමාන ඉන්ියාව යන ජාතික 
රාජයපේ පද්ධශසීමා තුල ස  ඉන් ඔබ්ල ට විහිද ගිය ප ප වින් පුළුල්ල ප්රපද්ධශයක් සඳ ා මධ්යකාලීන  ා පුරාණ 

අතීතපේ දී භාවිත කළ  ව නිවැරිය. බ්රිතානය අිරාජයපේ ‘ඔටුන්පනහි මැණික’ වශපයන් යටත් විජිත යුගපේදී 

 ැඳින්වූපේ පුළුල්ල උෙ-ම ාද්ධීපික දකුණු ආසියාපේ සැලකියයුතු පකාටසකි. එයට වේතමාන ඉන්ියාව, 

ොකිස්තානය ස   ංේලාපද්ධශය වැනි රටවල්ල අයත් වූවා පමන්ම වේතමාන ඇෆ්ගනිස්තානය, ලංකාව, මාල ිවසින් 
 ා භූතනය අයත් වුපේ නැත.  

නමුත් දකුණු ආසියාව යන අද පස් පයෝජකයින් විසින් පයෝජනා කරන ආකාරපේ කලාපීයවාදයක් ප ෝ ‘කලාපීය 

විඥානය’ වශපයන් අද  ලාපොපරාත්තු වන පද්ධ කලාෙය පිලි ඳ පම් ෙැරණි අද ස්වල ඇතුලත් ී තිබුපන් නැත.  

මීට සාපේක්ෂව, පම් අද ස්වල ඇතුලත් ී තිබුපන් ප ප වින් අෙැ ැිලි, නිරතුරුවම පවනසව්නසුලු  ා ප ාප ෝ 

නමයශීලි අද ස් පගාන්නකි. නමුත් ඒවාට පවළඳ සංචාර  ා වන්දනා වැනි ගමන්බිමන් වලදී අත්දුටු  සජීී යථාේථ, 

කාලීනව ජනප්රිය වූ අද ස්, මිතයාකතාවලින් කලාෙපේ යම් ස්ථාන ගැන ෙැවසුණු පද්ධ ආිය ද ඇතුලත් විය.  

පවනත් වචන වලින් කිවප ාත්, පමම ෙැරණි අත්දැකීම්  ා අද ස් ඇතැම්  මට්ටම්වලදී තත්කාලීන ප්රජාවන්ට සමීෙ 

වූ අතර, අන් මට්ටවලදී ප ප වින් දුරස්ථ විය. අපනක් අතට, උෙම ාද්ධීපික ප්රපද්ධශවලට සාපේක්ෂව වේතමාන 

දකුණු ආසියාවටම අයත්, එනමුත් ඉන්දීය උෙම ාද්ධීෙපයන් සාගරය  ර ා පවන් වූ ශ්රී ලංකාව ස  මාලිවයින වැනි 

වේතමාන ජාතික රාජයය  හින්දුස්ථාන්, අල්ල හින්ද්ධ, භාරත්වේෂ ස  ජම්බුද්ධීේ යන ෙද නිපයෝජනය කළ විස්තීරණ 

යථාේථපේ ස  ෙරිකල්ලෙනපේ පකාටසක් කවදාවත් වූපේ දැයි අෙ ගැඹුරින් කල්ලෙනා කළ යුතුය.  

පමම විපශ්ෂිත ඓති ාසික  ා පද්ධශොලන සන්ධ්ේභය තුළ, “අ-සංස්කෘතික, චිත්තපේගීය වශපයන් හිස්, පභෞමික 
සංකල්ලෙයක්” (Nandy 2005: 542) පලස අශිෂ් නන්ි විසින්  ැ ැර කර ඇති ‘දකුණු ආසියාව’ යන පයදුම දැනට 

කලාෙය  ැඳින්ීම සඳ ා ඇති එකම මධ්යස්ථ පද්ධශොලන පයදුම  ව පිළිගැනීමට අෙට සිදුපේ.  ඒ එහි ඇති සියලුම 

ගැටළු පිළිගන්නා අතරදීමය.  

දැන් අපි පම් පදසුපම්දී මට පකටිපයන් සාකච්චා කරන්න අවශය වූ පදවන කාරණය පදස  ැපරමු: 

අපි ඉතාමත් පකටිපයන්, පම් දකුණු ආසියාව යන කලාෙය තුළ දැනුම් නිශ්ොදනපේ පක්න්ීය අභිනති පමානවාදැයි 

පකටිපයන් කතාකරමු. ඒ අද ස් පම් සම්මන්රණපයන් නිෙදවන දැනුමට, සම්මන්රණපයන් ෙසු කුමක් සිදු පවයිද 

ස  සිදු කළ යුතුද යන ෙැනවලට පිළිතුරු සැෙයීපම්දී ප්රපයෝජනවත් විය  ැකියි. මා සිතනාකාරයට පමවන් ප්රධ්ාන 

අභිනති අවම වශපයන් පදකක් තිපබ්ල. ඒවා නම්: 

1) භාෂාව පිළි ඳ සීමා 
2) ප්රකාශන අවස්ථා ස  විසරණය පිළි ඳ සීමා 

අෙ සම්මන්රණපේ නමින් ම ෙටන් ගමු: , ‘සිං ල භාෂාව, සාහිතයය ස  සංස්කෘතික අධ්යයන: දකුණු ආසියානු 

ෙේයාවපලෝකය.’ එක අතකින් ලංකාපේ සිං ල භාෂාපවන් පකපරන සම්මන්රණයක් හුදු ශ්රී ලාංපක්ය බුද්ධිමය ස  

ෙරිස්ථානීය අවකාශය තුලට සීමා පනාකර, දකුණු ආසියාව යන වඩාත් පුළුල්ල අවකාශය තුළ ස්ථානගත කිරීමට සිතීම 

ම සැලකිය යුත් මට්ටපම් වැදගත් කරුණකි. නමුත් පමහි අවසන් ප්රතිෙලය කුමක්ද?  

අෙ ඒ පිළි ඳ මැනවින් කල්ලෙනා කළප ාත් ඊට මා ඉ ත සඳ න් කළ සීමා පදකම  ලෙෑම් කරන  ව පත්රුම් ගත 

යුතුය. උදා රණයක් වශපයන්, අද නිෂේානය කරන පම් දැනුම පුළුල්ල දකුණු ආසියා කලාෙයට ඉිරිපේදී පගන 

යන්පන් පකපස්ද? එය අද ින අෙ පම් සම්භාෂණපේ පයපදන සිං ල  සින් කල  ැකිද? එපස්ම, පම් දැනුම පමපස් 
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පගන යන්නට අවශයය ද? එපස් පගන යන්පන් නම්, ඒ සඳ ා පයාදාගන්නා  පමවලම්  ා වා ක පමානවාද? එපස් 

පගන පනායන්පන් නම්, පම් දකුණු ආසියා අවධ්ාරණය පමතැනට පගන ආපේ කුමක් නිසා ද? අපි මතුකළ යුතු 

මූලිකම ප්රශ්න පම්වාය. 

පම් ප්රශ්නවලට අෙට පිලිතුරු ිය  ැක්පක්, දැනට පම් කලාෙපේ ඇති දැනුම පිළි ඳ අභිනති ස  ඒවාපේ ිශානති 

මැනැවින් පත්රුම් පගන, ඒවා සමග ගනුපදනු කරනන මංපෙත් පසායා ගැනීපමන් ෙමණි.  

කලාෙය තුලත්, ඉන් පිටතත් අෙට මුහුණ ොන්නට සිදුපවන ප්රධ්ානතම අභිනතියක් වන්පන් කලාෙය  ා සම් න්ධ්ව 

නිෂේාදනය කරන දැනුපමන්, ජාතයන්තරව විසරණය ී ඇති දැනුපම් ඇති අති-විශාල ඉන්දීය-පක්න්ීයත්වය පේ. 

පමය ඉති ාසමය තත්ත්වවලින් පගාඩනැගුනු යථාවක් පමන්ම තත්කාලීන දැනුම  ා  ල පද්ධශොලනය තුලින්ද මතුවූ 

ද තත්ත්වයකි. ලංකාවට තරඟ කරන්නට සිදු පවන්පන් පම් තත්ත්ව තුළය. ඉියාව තුළ ස  කලාෙපේ අන් රටවල්ල 

වන ොකිස්තානය,  ංගලිපද්ධශය වැනි රටවල්ල තුල  ප ෝ පම් රටවල්ල පිළි ඳ  ජාතයන්තරව විසරණය වන දැනුම එපස් 

වන්පන්, මූලික වශපයන් ඉංග්රීසි  සින් මිස ඔවුන්පේ ජාතික ප ෝ ෙරිස්ථානීය භාෂාවලින් පනාපේ. පමය අෙ රටට ද 

එක පස් අදාලය. උදා රණයකට, ලංකා පක්න්ීය දැනුම යම් පලසකින් ප ෝ ජාතයන්තර බුද්ධිමය කතිකාවට 

ඇතුලත් ී ඇත්පත් පමපලසින් මිස සිං ල ප ෝ පදමල භාෂාවලින් පනාපේ. 

එපමන්ම, පකපස් ප ෝ පමපලසින් තරඟ කර, යම් මට්ටපම් ප ෝ දැනුම පිළි ඳ ශ්රී ලාංපක්ය ජයග්ර ණයක් කලාපීයව 

ප ෝ පගෝලීයව ප ෝ ලඟාකර ගන්නට නම්, අෙ නිෂේාදනය කරන දැනුම නැවුම්, ගුණාත්මක  ැවින් වැඩි දැනුමක් 

විය යුතු පස්ම, ඒවා කලාපීය ස  පගෝලීය තලයට පගනයෑමට අවශයය යාන්රන ස  ඒවා  සුරුවන ආකාරය පිළි ඳ 

දැනුම අෙ සතු විය යුතුය. 

පමහිදී මා යාන්රණ පලසින් අද ස් කපළ්, ජාතයන්තරව ෙළපවන ප ෝ විසරණයවන සාර සංග්ර   ා කෘතිවලට 

ඇතුලත් ීපම්  ැකියාව, ඒවා ෙල කිරීපම්  ැකියාව  ා පම්වා කරනුපේ පකපස් ද යන දැනුම අෙ ලඟා කර ගත යුතුය  

යන කරුණුය.   

මට පෙපනන පලසින්, පම් සියලුම කරුණු සම් න්ධ්පයන්ම අෙට රටක්  ැටියට අති විශාල ගැටළු තිප න  ව 

පිලිගත යුතුය. විපශ්ෂපයන් අෙ දැනුම නිෂේාදනය කරන්පන් හුදු යාතුකේමීය විලාසිතාවක් ප ෝ ආයතනික උසස්ීම් 

වැනි  පද්ධ සඳ ා ෙමණක් නම්, මා ඉ ත සඳ න් කළ ආකාරපේ පක්න්ීය දැනුමක් රටටවත් පලාවටවත් නිෂ්ොදනය 

කළ පනා ැකිය. එපමන්ම එපස් නිෂේාදනය කළත්, අෙ ඒවා කලාෙයටත්, පලාවටත් පගන යන්පන් පකපස්ද?  

උදා රණයක් වශපයන්, පම් සම්මන්රණපේ දැනුම වුවද, ිවයිපනන් පිටතට පගනයන්නට අවශයය නම්, පම් දැනුම 

නිෂේාදනය වන්පන් සිං ල  ස  ා සංස්කෘතිය පක්න්ද්ර කරපගන වුවද, එය පලාවට පගන යා  ැක්පක් ජාතයන්තර 

 සකින් ෙමණි. පනාඑපස් නම්, එම දැනුම පමරට භූපගෝලීය  ා භාෂා පද්ධශසීමාවලින් ඔබ්ල ට යන්පන් නැත. එපමන්ම 

එම දැනුම එපස් පගපන් යන්නට අවශය වා ක අෙ සතු පේද? එනම්, එවන්  ැකියාව ඇති ප්රකාශකයින් පමරට සිටීද? 

එපස් සිටටී නම්, පම් සම්න්ධ්පයන් ක්රියාත්මක වන වැඩසට න් පිළි ඳ අෙ පනාදන්පන් කුමක් නිසාද? පද්ධශීය 

ප්රකාශකයින්ට ප්රමාණවත් ජාතයන්තර සම් න්ධ්තා තිපබ්ලද? අෙ එවන් ප්රශ්න සාමානයපයන් මතු පනාකරපන්, ළිපඳ ්

සිටින පගඹි රාජයින් පස් අෙ අපේම ෙම්පෙෝරිය ගසමින් පමරටට ම ී ද මින් පසපමන් ඔප ් වැජඹීපමන් සතුටු වන 

නිසාද? එපස් නම්, අපි දකුණු ආසියාව ගැන කතා පනාකර, එහි ඇති අභිනති ජය ගන්න ආකාරය ගැන කතා පනාකර, 

අපේ පගඹි ස්වරුෙපයන් ම ිගටම සිටින්න අිටන් කර ගමු.  

නමුත් පම් තත්ත්වපයන් ඔබ්ල ට යන්නට පම් විශ්වවිදයාලයට  ා සිං ල අධ්යයනාංශයට ආයතන වපශයන් ප ෝ 

පමහි සිටින ශාස්රඥයින්ට පුද්ධගලයන් වශපයන් ප ෝ කැමැත්තක් තිපබ්ල නම්, ඒ සඳ ා ගත යුතු ක්රියා මාේග ගැනීමට 

ඔ  ෙමා පනාවිය යුතුයි. ඒ මාේගයට යපමක් අවතීේණ පේ නම්,  ැකි ෙමණින් ඊට උෙකාර කිරීමට මපේ 

අකමැත්තක් නැත. එවන් තීරණයකට එළපෙන තුරු ඔ  සැමට ජය. 
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